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Fostul vicepresedinte ASF Daniel Tudor si fosta sa sotie, achitati definitiv

Daniel George Tudor, fost vicepresedinte al ASF si presedinte al Comisiei de Supraveghere a Asigurarilor,
si Doina Tudor, fost senator, au fost achitati definitiv joi de Curtea de Apel Bucuresti pentru savarsirea
infractiunilor de luare de mita, respectiv complicitate la luare de mita.

CAB a respins apelul DNA si a mentinut decizia de achitare data de Tribunalul Bucuresti 1n iunie 2018.

Tot atunci, Tribunalul a ridicat si sechestrul asupra sumelor de bani Tn lei si valuta, pana la concurenta sumei de
300.000 euro din conturile deschise pe numele lui Daniel George Tudor.

DNA sustinea ca, in perioada martie - mai 2013, in contextul efectuarii unui control la o societate de asigurari,
Ovidiu Marian, secretar general al Senatului la acea vreme, a pretins de la actionarul majoritar al firmei
respective (denuntator in cauza), pentru Daniel Tudor, suma de 3.000.000 de euro.

"Ovidiu Marian a sustinut ca are influenta asupra presedintelui Comisiei de Supraveghere a Asigurarilor si ca-1 va
determina pe acesta sa nu indeplineasca acte ce intrau in atributiile sale de serviciu. Concret, Daniel Tudor
trebuia sa depuna diligentele necesare pentru ca rezultatul controlului sa fie unul favorabil omului de afaceri. Din
suma de bani initial pretinsa, inculpatul Marian a primit efectiv 500.000 euro, din care si-a insusit 200.000 de
euro", explicau procurorii.

DNA afirma ca restul de 300.000 euro ar fi fost remisi lui Daniel Tudor 1in trei transe de cate 100.000 euro, o
prima transa, in mod direct, iar urmatoarele doua, Tn mod indirect, prin intermediul sotiei sale Doina Tudor, care
cunostea, la momentul intermedierii sumelor de bani, atdt provenienta, cat si scopul pentru care erau remise.

"In urma sumelor remise cu titlu de mita, la 26 aprilie 2013, inculpatul Tudor a emis o decizie prin care s-au
ignorat in totalitate constatarile controlului respectiv (care atentiona asupra gradului de risc ridicat al societatii) si
a impus remedierea unor deficiente minore si nesemnificative in raport cu situatia financiara precara a societatii”,
mai spuneau procurorii.
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